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1. Introducéo

O sujeito € o cerne de todo e qualquer discurso, contudo é pelo discurso, no qual se materializam as
ideologias, que se constitui 0 sujeito. Logo, observamos um ciclo formado pelo sujeito, que é social e
histérico, por isso ideolégico, constituido de varios “outros” (outros discursos e o préprio inconsciente).

Dessa forma, ao produzir seus discursos, materializando suas ideologias, convivendo e organizando 0s
varios “outros”, é que se constitui o “autor”, ndo como um “criador” e sim, como um “planejador” que procura,
juntamente com 0s seus co-enunciadores, a construcdo de um efeito de sentido.

Convém salientar que € pela materialidade linguistica dos discursos que a Analise do Discurso de linha
francesa estuda essa cadeia historica, social, cultural e ideolégica do sujeito, constituindo, portanto, o autor
de seu texto.

Propomo-nos, entdo, por meio da cronica “Profetas Atropelados pela Histéria”, publicada em 8 de abril de
2006, no Caderno llustrada da Folha de S&o Paulo, analisar como se constitui seu autor — Fernando Gabeira
—, observando ndo sé a organizacdo e o planejamento de seu discurso, mas também sua negocia¢cao com
0s “outros” presentes na cronica.

Para tanto, embasamos nossas reflexdes especialmente nos estudos de Orlandi (1996, 2005), Fiorin (2005),
Maingueneau (1989) e Authier-Revuz (1990); respaldando-nos em conceitos como: discurso, sujeito, autor,
ideologia, efeito de sentido, heterogeneidade constitutiva e marcada (principalmente o metadiscurso do
locutor).
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2. Objetivos

Esta andlise busca verificar como se constitui 0 sujeito-autor da crénica “ Profetas Atropelados
pela Histéria”, ou seja, como ele “organiza” os diferentes discursos e, conseqgiientemente , 0s

diversos “ outros ” presentes para negociar com os leitores uma construcao de efeito de sentido .
3. Desenvolvimento

A principio, buscamos alguns discursos que permitissem observar a presenca de varios “outros”, como o
recurso de parafrasagem, que “consiste em colocar-se em uma posi¢do de exterioridade relativa face a
seqgliéncia de seu préprio discurso” (MAINGUENEAU, 1989, p. 96); de ironia, definida por Maingueneau (op.
cit., p 8-99) como aquela que “subverte a fronteira entre o que é assumido e o que nao é pelo locutor”, ja que
esta era a proposta do trabalho da disciplina de Atividades Discursivas do 5° semestre de Letras Licenciatura
Portugués. Contudo, é preciso esclarecer que as leituras preliminares da crénica, ja citada, permitiram que
se verificasse a grande quantidade de “metadiscurso do locutor”, ou seja, de “glosa” do autor — isto €, “(...)
um dispositivo que abre caminhos, negocia continuamente através de um espaco saturado de palavras,
palavras outras.” (MAINGUENEAU, 1989, p. 95). Ainda segundo Maingueneau (op. cit.), além de
direcionarem, as glosas permitem que o0 autor se manifeste comentando, retomando, ajustando e,
principalmente, construindo uma imagem sua como um sujeito que domina o seu discurso.

Esse fato nos chamou a atencdo para o “como” Fernando Gabeira organizou o seu discurso de modo a
influenciar o leitor para garantir um efeito de sentido. Além disso, ressaltamos sua posicao ideoldgica
esquerdista evidenciada pelos enunciados. Devido a essas peculiaridades, optamos por analisar a crénica
em questao.

4. Resultados

Schinelo e Villarta-Neder (2000) salientam uma nova maneira de pensar sobre a questdo da autoria,
“considerando o lugar de onde o sujeito fala, o momento histérico-social em que ele se insere e
considerando também o momento em que o texto serd lido” (SCHINELO; VILLARTA-NEDE, apud
GREGOLIN, 2000, p. 109). Sob essa perspectiva, torna-se necessario observar de que “lugar” fala o autor
da cronica em analise e em que contexto histérico-social e cultural ela esta inserido.

Fernando Gabeira, jornalista e politico, esteve presente em varios momentos histéricos recentes no Brasil,
como a luta contra a ditadura, a guerra contra a censura e até mesmo, 0 apoio a eleicdo de Lula como
presidente, sempre assumindo e manifestando sua ideologia esquerdista.
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A principio, com a vitéria de Lula (metallrgico e representante do povo assalariado), Gabeira continua a
apoiar 0 hovo governo, pela primeira vez, tido como “esquerda” (Partido do Trabalhadores). Contudo a partir
do final de 2004 e inicio de 2005, as denuncias de corrup¢ao resultaram em cassacoes de dirigentes e
integrantes do PT, permitindo que Lula também tivesse sua indole manchada. Por tudo isso, Gabeira retirou
Seu apoio e passou a criticar as atitudes governamentais para acabar com a corrupcdo. Em varios discursos,
€ possivel verificar as criticas tecidas por ele ao atual governo.

Em se tratando de nosso objeto de analise, a crbnica “Profetas Atropelados pela Histéria”, convém salientar
gue foi organizado por Gabeira em resposta ao “Troféu Quebrou a Cara do Ano” (destinado as “profecias
ndo concretizadas” que previam o fim do governo Lula), que recebeu da colunista Helena Chagas, de O
Globo, em 28 de fevereiro de 2006.

Para premiar o autor, a colunista de O Globo destacou uma frase da crbnica “Democracia com Cartas
Marcadas”, veiculada pelo Instituto Teotdnio Vilela — I.T.V. (que é um 6rgao de estudos e formacao politica
ligado ao PSDB), em 2 de setembro de 2005: “O governo morreu, temos que decidir o que fazer com o corpo
até 2006".

Pela crbnica “Profetas Atropelados pela Histérica”, Gabeira organiza todo seu discurso a fim de convencer o
leitor de que ele ndo merecia o troféu, porque a profecia a que fez alusdo por meio da palavra “morte” ndo se
referia ao “fim do governo Lula” (devemos nos lembrar de que para a colunista essa frase foi vista como *“
profecia ndo concretizada” devido ao candidato a reeleicdo estar na frente nas pesquisas de intencdo de
votos), mas ao ruir de uma ideologia pregada a anos pelo Partido dos Trabalhadores:

“Quando falei em morte, também previa uma dindmica, pois ndo é possivel sobreviver a uma sucessao de
erros que jamais se viu cometer num curto espaco historico.

(...) Todos sabem que me desencantei. Pensava passar apenas alguns maus momentos. N&o contava com
esse longo processo de decomposigao.

(...) “Nao posso esconder a tristeza de ver perdido um dos grandes trunfos nas possibilidades de mudancas
no Brasil: a legitimidade”

O autor ainda leva o leitor a entender que a colunista Helena Chagas s6 lhe atribuiu o troféu Quebrou a Cara
do Ano porque desconsiderou seu discurso como um todo, atendo-se apenas a uma frase,

descontextualizada, de sua crbnica “Democracia com cartas marcadas”, a saber: “A morte € irreversivel,
guando solta numa frase, sem fundamentos politicos”.

Contudo, esse sentido s6 nos foi possivel considerando-se o0 modo como Gabeira organizou seu discurso,
pois o tempo todo seus argumentos foram mediados pelo dialogo com os “outros” discursos de autoridade
(filosoficos, literarios, cientificos, historicos e politicos), por meio do recurso parafrasagem, como se verifica
em: “John Gray, falando de Francis Fukuayama afirma que ele, como todos os profetas de quem a histéria
fez chacota, dizem que foram mal compreendidos”.

Observamos também a presenca de ironia em “Espero ndo tentar mais profecias. Vou me dedicar as
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realidades palpaveis, como o comportamento do feijdo em gravidade zero”. Nesse enunciado, Gabeira
mostra critica de maneira subversiva a viagem do “astronauta brasileiro”, o qual, a custa de milhdes de
dolares levou algumas experiéncias para serem realizadas no espaco, onde, uma delas, consistia na
plantacdo de grdos de feijdo. Ora, a organizacdo do discurso de Gabeira nos possibilita concluir que
somente podemos considera-lo uma “promessa ndo concretizada” se essa experiéncia possivel resolver
alguns dos problemas brasileiros, a “Fome Zero”, por exemplo.

Para garantir o sentido da presenca de diferentes “outros” em sua crbnica, o autor utilizou muito o
metadiscurso do locutor ou glosa, retomando, comentando e direcionando o seu leitor, como em:

“Em 2005, afirmei que o governo morreu...”

“Ganhei o Troféu Quebrou a Cara do Ano...”

“Foi uma boa escolha”

“Nao é o meu caso. Expressei-me inadequadamente.”

“A frase nao indica o tipo de morte a que estava me referindo...”

Logo, pela analise realizada dessa crbnica, é perceptivel gue mesmo nao tendo total controle de todos os
outros” que perfazem seu discurso (ja que ha todo o fator do inconsciente ndo discorrido neste trabalho), o
autor negocia seus argumentos com varios “outros”, principalmente, com as glosas, garantindo um efeito de
sentido que realmente ele ndo realizou nenhuma “profecia” e, por isso, ndo mereceu o “Troféu Quebrou a
Cara do Ano”.

Quanto a questdo da ideologia, definida por Fiorin (2005, 29) como uma “‘uma visdo de mundo’, ou seja, 0
ponto de vista de uma classe social a respeito da realidade, a maneira como uma classe ordena, justifica e
explica a ordem social”, Gabeira se assume um politico esquerdista, tanto €, que apoiou Lula até sua elei¢édo
em 2002, porque ele era uma “real” representante do povo, ao contrario dos presidentes anteriores. Porém,
ao serem confirmadas as denudncias contra o governo, em especial, a alta clpula do P.T., Gabeira assisti 0
“diluir’ o das esperancas da maioria do povo brasileiro, e, talvez também a sua. E somente neste contexto
gue entendemos os discursos de Gabeira:

“Quando falei em morte, também previa uma dindmica, pois ndo é possivel sobreviver a uma sucessao de
erros que jamais se viu cometer num curto espaco historico”.

“Todos sabem que me desencantei. Pensava passar apenas alguns maus momentos. N&o contava com
esse longo processo de decomposicao”.

“N&o posso esconder a tristeza de ver perdido um dos grandes trunfos nas possibilidades de mudangas no
Brasil: a legitimidade.”
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“Embora estejamos no limiar de uma campanha, esse é o panorama mais cinzento dos ultimos anos. Cada
vez que alguém danca no plenario, € 0 seu mandato que € um pouco cassado, anos podem ser perdidos
com um rompimento entre a sociedade e o Congresso.”

E explicito, portanto, no discurso de Gabeira, o descontentamento e a desilusdo quanto as atitudes do
governante que ele ajudou a eleger, permitindo-nos verificar que ser “esquerdista” é a marca desse autor.
Para que se entenda isso, é necessario observar que, quando o governo federal era liderado pelo PSDB, o
autor esteve pelo PV ao lado do PT e de Lula. Percebendo que o PT, ao se tornar o governo federal, ndo
realizou as mudancas que o autor presumia, este retirou seu apoio ao PT, passando a critica-lo. Convém
ainda ressaltar que a cronica “Democracia com Cartas Marcadas”, da qual a colunista Helena Chagas retirou
a frase para “premiar” Gabeira, foi veiculada pelo Instituto Teoténio Vilela (1.T.V.) que é um érgdao filiado ao

PSDB.
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5. Consideracdes Finais

Ao analisarmos a cronica “Profetas Atropelados pela Histéria” foi possivel observar que o autor, Fernando
Gabeira, garantiu o efeito de sentido de que ndo merecia o prémio Troféu Quebrou a Cara do Ano, porque
uma “frase” descontextualizada, retirada de sua crénica “Democracia com Cartas Marcadas” (2005) né&o
pode ser considerada uma “profecia ndo-concretizada”, uma vez que seu sentido s6 se constroéi, levando-se
em conta o contexto social, histérico, politico e ideoldgico. Isso se deu devido a negociacdo estabelecida
entre autor e os varios discursos para argumentar a favor de sua perspectiva. Dentre os diversos “outros”
gue dialogam na crbnica de Gabeira, destacam-se as glosas, as quais o possibilitaram comentar, direcionar
e construir uma imagem de um sujeito-autor competente, que sabe como articular diferentes discursos.
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